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  مسأله جرم سياسی در حقوق ايران

  محمد حسين نيری

  

  چکيده

در حالی که قانون اساسی ايران . می پردازدم سياسی در سيستم حقوقی ايران اين مقاله به بررسی مفھوم و سرنوشت جر

متھم شده اند در سياسی ت منصفه، برای افرادی که به جرايم يتی، شامل محاکمه علنی و حضور ھيأتضمينات خاص حما

توجيھی برای قوه له ھمين مسأ. جرايم به دست نمی دھند نظر گرفته است، قوانين عادی ايران ھيچگونه تعريفی از اين

دادگاھھای . ت منصفه محروم نمايدام را از محاکمه علنی در حضور ھيأران فراھم کرده تا مخالفان سياسی نظقضائيه اي

انق?ب در ايران که کمترين توجھی به موازين دادرسی منصفانه از خود نشان نمی دھند، سخاوتمندانه تمام اين پرونده ھا را 

ن اين مجازاتھای بسيار سنگين برای متھماغيرعلنی  محاکماتو در مورد رسيدگی قرار داده » امنيتی«با برچسب جرايم 

طرحی از سوی برخی نمايندگان به مجلس شورای اس?می تقديم شد که تعريفی  ١٣٩٢در سال . جرايم در نظر می گيرند

وجود دارد که  کليات اين طرح اخيرا به تصويب رسيد و اين امکان. بسيار تنگ نظرانه از جرايم سياسی به عمل آورده است

اين در حالی است که آنچه در ايران به عنوان امتياز برای مجرمان سياسی در نظر . در آينده نزديک به قانون تبديل شود

در مجموع نيز اين نظريه . گرفته شده است، در بسياری از کشورھای ديگر جزو اصول عادی دادرسی محسوب می شوند

محسوب شده و امتيازات خاصی برای متھمان اين جرايم در نظر گرفته شود، در  »سياسی«که برخی از جرايم به عنوان 

کميت قانون ابه ع?وه چنين موازينی تنھا در يک نظام دموکراتيک که از ح. حال محو شدن از سيستمھای حقوقی مدرن است

بنابراين اينکه چنين اقداماتی . د بوداحترام می گذارد مؤثر خواھتبعيت می کند و به آزاديھای بنيادين و حقوق اساسی افراد 

   .محل ترديد جدی استبتواند موجب بھبود وضعيت فعاXن سياسی و مدافعان حقوق بشر بشود 

  

  

  مقدمه

برای نخستين بار متمم قانونی اساسی . به نظام حقوقی ايران می گذرد» جرم سياسی«از ورود رسمی بيش از يکصد سال 

خورشيدی به جرم سياسی اشاره کرد و اين  ١٢٨۶، در سال ]١[ اقتباس از قانون اساسی بلژيکمشروطه، به احتمال زياد با 

قانون اساسی جمھوری اس?می ايران نيز که . مفھوم حقوقی از آن زمان ھمواره در قوانين اساسی ايران حضور داشته است

رای ميت شناخت و بر امتيازات ويژه ببه تصويب رسيد جرم سياسی را به رس ١٣۵٧به فاصله کمی پس از انق?ب سال 
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علنی است  ،رسيدگی به جرايم سياسی و مطبوعاتی«قانون اساسی  ١۶٨طبق اصل . کيد کردمحاکمه متھمان جرايم سياسی تأ

  . »و با حضور ھيأت منصفه در محاکم دادگستری صورت می گيرد

ھيأت منصفه می تواند بيانگر دغدغه دست اندرکاران تصريح به وجود جرم سياسی و لزوم برگزاری دادگاه علنی با حضور 

در حقيقت اين تصور وجود داشته است که با تصريح به اين حقوق در مھم ترين سند . نگارش قوانين اساسی ايران باشد

قانونی کشور راه بر سرکوب مخالفين سياسی بسته خواھد شد و ھيچ کس به اتھام جرايم سياسی و مخالفت با حکومت در 

رؤيايی که بيش از يکصد سال است با . ادگاھھای مخفيانه و بدون رعايت اصول دادرسی محکوم و مجازات نخواھد شدد

  .ھای مختلف تعبير نشده استتوسل به بھانه

نه قانون اساسی مشروطه و نه اص?حات و متمم ھای آن ھيچيک . دھداين بھانه را البته گاه ھمان قانون اساسی به دست می

قانون اساسی جمھوری اس?می نيز ھمين رويه را تکرار کرد و بدون آنکه تعريفی . ی از جرم سياسی ارائه نمی کردندتعريف

کاری که تاکنون صورت نگرفته و زمينه را برای . از جرم سياسی به دست بدھد اين کار را بر عھده قوانين عادی گذاشت

کار حتی تا بدانجا پيش رفته که ھر از چند گاھی يکی از مسؤولين نظام . اجرا نشدن اين اصل قانون اساسی فراھم کرده است

با استناد به عدم وجود تعريف قانونی از جرم سياسی، به طور کلی منکر وجود محکومان سياسی در جمھوری اس?می 

  . ايران می شود

ت?شھايی که در گذشته و به تازگی  جرم سياسی، اخت?ف نظرھای پيرامون آن و» چيستی«اين مقاله نگاھی خواھد داشت به 

  .برای تعريف جرم سياسی در ايران صورت گرفته است

  

  جرم سياسی چيست؟

ھای مختلفی ارائه شده است، برای ھای زيادی صورت گرفته است و نظريهدر مورد تعريف و چيستی جرم سياسی بحث

ب يا تغيير يا تزلزل يک يا چند عنصر از جرمی است که موضوع منحصر آن تخري«مثال گفته شده است جرم سياسی 

رفتار مجرمانه ای است که ھدف از ارتکاب آن واژگون نمودن نظام سياسی يا بر ھم زدن «و يا  ]٢[» عناصر نظام باشد

  ]٣[. »نظم و امنيت سياسی کشور يا ضربه زدن به منافع سياسی دولت باشد

 جرم سياسیدر حقوق بين الملل نيز تعريف مشخصی از . ندارد ولی واقعيت آن است که در اين خصوص اتفاق نظر وجود

در حقيقت تعريف آن از کشوری . به عمل نيامده است و ھيچ سند بين المللی الزام آوری در تعريف آن به امضا نرسيده است

ی آن احساس به کشور ديگر متفاوت است و در برخی کشورھا اصوX به رسميت شناخته نشده است و يا لزومی به شناساي

  . نشده است

بزه ديده ھمواره  جرايم،اينگونه مورد اتفاق باشد اين است که در در تعريف جرم سياسی تنھا امری که به نظر می رسد 

به ع?وه بايد توجه داشت که جرم سياسی اصوX يک جرم مستقل نيست بلکه وصفی است که ممکن است بر . دولت است
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برای مرتکب قانونی جرايم موجود در نظام حقوقی يک کشور صدق کند و با سياسی تلقی شدن يک جرم، برخی امتيازات 

  .آن در نظر گرفته می شود

اما آنچه مشخص است اين است که تعريف جرم سياسی به پيروی از تحوXت مختلف فراز و فرودھای زيادی را تجربه 

مشخصی ميان جرم سياسی و غير سياسی در دقيق و قرن نوزدھم مي?دی اصوX مرزبندی برای نمونه تا اوايل . کرده است

فرانسه و استقرار جمھوری در اين  ١٨۴٨ولی ابتدا در بلژيک و سپس با ظھور انق?ب سال . ھيچ کجای دنيا وجود نداشت

و آغاز دوران معاصر در اروپا کشور که آن را می توان نقطه عطفی برای عبور از استبداد و شروع حق حاکميت مردم 

دانست، بھبود قابل توجھی در وضعيت مجرمان سياسی پديد آمد و امتيازاتی برای آنھا در نظر گرفته شد که عبارت بودند 

  : از

  کيفر خاص و متفاوت با مجرمان عادی  ) الف

  حذف مجازات اعدام در خصوص مجرمان سياسی  ) ب

  جرمان  جلوگيری از استرداد اين گونه م) ج

  ]۴[الزام به رسيدگی جرايم سياسی در حضور ھيأت منصفه ) د

اما پس از جنگ جھانی اول اين روند ھم دچار تغيير شد و برای برخی جرايم مانند جاسوسی و سوءقصدھای سياسی دوباره 

تحوXت و رويکردھای ھمين . مجازات اعدام وضع گرديد و جرايم ضد امنيت خارجی از دايره جرايم سياسی خارج شدند

  .ھا و معيارھای مختلفی برای تعريف جرم سياسی ارائه شودمتفاوت موجب شده است در گذر زمان نظريه

بر اساس اين نظريه م?ک تشخيص جرم سياسی موضوع آن و نتيجه حاصل از جرم : نظريه عينی يا موضوعی

ان و تشکي?ت حکومت، اعضا و منافع آن است و جرايمی سياسی محسوب می شوند که به طور مستقيم به ارک

بنابراين اگر کسی يکی از مسؤولين دولتی را با انگيزه شخصی بکشد ولی اقدام او آثار سياسی داشته . لطمه بزنند

  .ايرادی که به اين نظريه گرفته شده اين است که به انگيزه مجرم توجھی نمی کند. باشد اين عمل جرم سياسی است

برعکس نظريه فوق، اين نظريه فقط به انگيزه مرتکب توجه دارد و مطابق آن، داشتن : خصینظريه ذھنی يا ش

اگر مجرم دارای انگيزه سياسی . انگيزه سياسی و قصد ضديت با حکومت و تشکي?ت آن م?ک جرم سياسی است

گر دارای باشد ولو جرم ارتکابی عمومی محسوب گردد از امتيازات جرم سياسی برخوردار است و برعکس ا

اين ضابطه . انگيزه سياسی نبوده باشد، ھرچند موضوع جرم سياسی باشد، اقدام او جرم سياسی محسوب نمی شود

گذاری در مکانھای عمومی با انگيزه سياسی دايره جرم سياسی را گسترش می دھد و اعمال تروريستی مانند بمب

  .دھدو مقابله با حکومت را ھم در زمره جرايم سياسی قرار می 

اين نظريه در حقيقت تلفيقی از دو نظريه فوق است که مطابق آن ھم موضوع جرم و ھم ھدف و : نظريه مختلط

ايراد اين نظريه محدود شدن دايره جرايمی است که واجد ھر دوی اين . انگيزه مرتکب بايد مورد توجه قرار گيرد
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بدادی به دليل محدود شدن موارد جرم سياسی از به نظر می رسد اين نظريه در سيستم ھای است. خصوصيات باشند

  . مقبوليت بيشتری برخوردار است

نکته قابل ذکر اينکه، در برخی نظامھای حکومتی سياسی محسوب شدن يک جرم نه تنھا موجب اقدامات ارفاقی نمی شده، 

ر کرد که تمايل اکثر دولتھا در ھر حال نمی توان انکا. بلکه برخورد شديدتری را از سوی حکومت به دنبال داشته است

ھمواره بر آن بوده است که جرايم کمتری مشمول عنوان جرم سياسی شوند تا مجبور به اعمال ارفاق نسبت به اين مجرمان 

  .نشوند

پس از توضيحاتی که درباره تعريف جرم سياسی داده شد، ممکن است اين سؤال مطرح شود که اص? چه تفاوتی ميان مجرم 

د؟ در اين مورد دXيل و توجيھات متعددی و را شايسته برخورد ارفاقی می نمايرمان ديگر وجود دارد که اسياسی و مج

  :مطرح شده است، از جمله

جرايم سياسی به دليل دفاع از آزادی و شرافت انسانی و در راه مبارزه با . اھداف متعالی و غير شخصی) الف

به ھمين دليل مجرمان سياسی مورد ستايش و حمايت افکار  .ھای ظالم و استبدادی صورت می گيرندحکومت

لمبروزو جرم شناس معروف ايتاليايی معتقد بود مجرم سياسی يک بزھکار عادی نيست، زيرا  ]۵[. عمومی ھستند

ھرچند عمل او مجرمانه است اما مجرم واقعی نيست و انگيزه او برای . برخوردار از روحی زيبا و واX است

  ]۶[ .يک امر اجتماعی و اص?حی استارتکاب جرم 

شايسته نيست با جرمی که جرم بودنش به بقای رژيم سياسی حاکم وابسته است ھمانند : نسبی بودن جرم سياسی) ب

ولی پس از  .جرم سياسی تا زمانی جرم است که نظام سياسی حاکم پابرجاست. يک مجرم عادی برخورد شود

  ]٧[. رم بود تغيير ماھيت می دھد و عملی قھرمانانه محسوب می شودتغيير اين نظام عملی که تا ديروز ج

  

  جرم سياسی و تروريسم

گذاری، ترور فيزيکی افراد، بار و تروريستی مانند بمبجرايم خشونت ،يکی از جدی ترين چالشھا برای تعريف جرم سياسی

که چنين جرايمی به خاطر دفاع از آزادی و شرافت در حقيقت دشوار بتوان پذيرفت . ھواپيماربايی و راھزنی مسلحانه ھستند

چنين جرايمی اغلب امنيت و جان مردم عادی را ھدف قرار می دھد و . انسانی و ايجاد جامعه آرمانی صورت می گيرد

به ھمين دليل در تعريف جرايم سياسی ھمواره به نحوی ت?ش شده . ھدف از آن ايجاد ھراس در ميان قربانيان و جامعه است

. است تا اينگونه اقدامات از شمول جرايم سياسی و امتيازاتی که برای مجرمان سياسی در نظر گرفته می شود خارج شوند

  .به اين ترتيب جرم سياسی گاه تنھا مشمول جرايم غير خشونت آميز تلقی شده است

ی مثبت می باشند، ھيچگاه در مبارزه مطابق چنين ديدگاھی مجرمان سياسی افرادی ھستند که به لحاظ انسانی دارای ويژگيھا

با حکومت به منظور اص?ح اوضاع اجتماعی به اقدامات خشونت بار و قتل و غارت و تاراج اموال عمومی دست نمی زنند 
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و اصوX به حفظ امنيت داخلی و خارجی کشور پايبند ھستند، ولی با اين حال از طريق اقدامات غير خشونت آميز در راه 

بر اين اساس مجرمان سياسی در مبارزه با حکومت بيشتر به اصل . ت يا براندازی و انھدام آن می کوشندتضعيف حکوم

  ]٨[ .آزادی اجتماعات و ديگر آزاديھای اساسی توسل می جويند

 در مقابل، ديدگاه ديگری وجود دارد که محدود کردن جرايم سياسی به اقدامات قانونی که جزو حقوق اساسی افراد است را

به ويژه آنکه احتمال انتقام گيری حکومت از مجرمان سياسی در جرايم خشونت آميزی . بی اثر کردن جرم سياسی می داند

مطابق اين نظر، مجرمان سياسی ممکن است از طريق اقدامات . که عليه حکومت صورت می گيرد به مراتب بيشتر است

اما با اين وجود . ليه حکومت به مبارزه عليه حکومت دست بزنندخشونت بار و غير مسالمت آميز ھمانند قيام مسلحانه ع

ھمچنان اين نظر وجود دارد که اگر اين اعمال منجر به ات?ف اموال عمومی و تجاوز به جان و مال مردم گردد، از حوزه 

  .جرايم سياسی خارج و عمل تروريستی محسوب می گردد

  

  امتيازات مجرمان سياسی

ره شد در سيستم ھای حقوقی مختلف امتيازات متفاوتی برای مجرمان سياسی در نظر گرفته شده که ھمانطور که پيشتر اشا

از جمله . وجود داشته است ن گريخته بيشترين اتفاق نظراز ميان آنھا در مورد عدم استرداد مجرم سياسی به کشوری که از آ

امتيازات ديگر که از گذشته تا حال در قوانين اساسی ايران نيز مورد تصريح قرار گرفته است علنی بودن محاکمه و حضور 

  .ھيأت منصفه در جريان محاکمه متھمان جرايم سياسی است که در ادامه به طور مختصر مورد اشاره قرار می گيرد

  

  علنی بودن محاکمه

در حقيقت ھمين که . مند محقق می شودھای عمومی و مردم ع?قهبودن رسيدگی با امکان حضور مطبوعات و رسانه علنی

علنی . ھا در جريان محاکمه صورت نگيرد اين وظيفه محقق شده استمنعی از سوی دولت برای حضور افراد و رسانه

و به طور قطع در کشف حقيقت مؤثرتر از رسيدگيھای محرمانه بودن محاکمات نقش کنترل کننده نسبت به دادگاه ايفا می کند 

  ]٩[. و در خفا است

ميثاق بين المللی حقوق مدنی  ١۴ماده  ١بند . علنی بودن محاکمه ھمچنين نقش اساسی در منصفانه بودن محاکمه ايفا می کند

ھرکس حق دارد که اتھامات . بر ھستندھمه افراد در مقابل دادگاھھا و محاکم دادگستری برا«: و سياسی مقرر داشته است

کيفری که عليه او اقامه شده، و نيز تصميم گيری راجع به حقوق و تعھداتش در يک پرونده حقوقی، به طور منصفانه و 

کنوانسيون  ۶ماده  ١بند . »...علنی و توسط يک دادگاه صالح، مستقل و بی طرف که مطابق قانون تشکيل شده رسيدگی شود

وق بشر نيز متن مشابھی دارد و در آنجا ھم منصفانه بودن و علنی بودن رسيدگی در کنار ھم آمده است که از اروپايی حق

  .اھميت رسيدگی علنی در تحقق دادرسی منصفانه حکايت دارد
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نظم با اين وجود رسانه ھای عمومی و مردم ممکن است از حضور در بخشی از و يا تمام فرآيند رسيدگی به دXيل اخ?قی و 

در اين ميان . تشخيص اين موارد به دادگاھھا واگذار شده است. عمومی يا امنيت ملی و يا زندگی خصوصی افراد منع شوند

دو زمينه نظم عمومی و امنيت ملی رنگ و بوی سياسی به خود می گيرند و بيشتر از ديگر موارد می توانند مورد 

  . مخفی قرار گيرندسوءاستفاده سياسی حکومت در برگزاری دادگاھھای 

 ١۴ماده  ١بند (شده است » در جوامع دموکراتيک«نکته مھم در اين ميان اين است که نظم عمومی و امنيت ملی مقيد به قيد 

اضافه نمودن اين قيد نشان می دھد که تھيه کنندگان آنھا نگران سوء استفاده دولتھای غير ). ميثاق حقوق مدنی و سياسی

ی دادگاھھای سری و مخفيانه برای سرکوب مخالفان و تمسک به نظم عمومی و يا امنيت ملی برای دموکراتيک در برگزار

  ]١٠[. حقيقت امر بوده اند تن عموم مردم از فرآيند رسيدگی ودور نگه داشتن رسانه ھا و مطبوعات و بی خبر نگاه داش

  

  ھيأت منصفه

ديدگاه، خواسته و سليقه عمومی است و ع?وه بر آنکه در برخی نظامھای حقوقی اساس و مبنای  بيانگرھيأت منصفه 

رسيدگی قضايی را تشکيل می دھد، در ساير نظامھا معيار حقانيت در جرايمی است که شناخت ماھيت آن نيازمند قضاوت 

ت که نمايندگان اقشار گوناگون جامعه در ھدف از بھره گيری از ھيأت منصفه در مورد جرايم سياسی آن اس. عمومی است

ھمچنين با دخالت ھيأت منصفه و مراجعه به ديدگاه عمومی برای . مورد جرم بودن يا نبودن عمل ارتکابی ابراز نظر کنند

تشخيص جرم بودن يا نبودن يک موضوع، اين ايراد که در جرايم سياسی، شاکی و قاضی يکی ھستند کمرنگ تر خواھد 

  .شد

. جرايم مطبوعاتی در دادگاھھای ايران مورد عمل قرار می گيردرسيدگی به حاضر حضور ھيأت منصفه تنھا در  در حال

قانون مطبوعات ھر دو سال يک بار در جلسه ای که با حضور مسئولين حکومتی از  ٣۶اعضای اين ھيأت مطابق ماده 

ائمه جمعه و غيره تشکيل می شود به اين سمت  جمله وزير ارشاد، رئيس کل دادگستری، نماينده شورای سياستگذاری

به اين ترتيب ھيأت منصفه مطبوعات با تعريفی که از ھيأت منصفه در کشورھای ديگر وجود دارد و . منصوب می شوند

تفاوت بنيادی دارد و فاقد کارکردی است که  ،متشکل از اقشار عادی اجتماع ھستند و به طور بی طرفانه انتخاب می شوند

  .آن در نظر گرفته شده است برای

  

  ايرانجمھوری اس3می جرم سياسی در قانون اساسی 

نحوه انتخاب، شرايط، اختيارات ھيأت منصفه و تعريف «: قانون اساسی جمھوری اس?می ايران مقرر می دارد ١۶٨اصل 

م خودداری از ارائه تعريف در حقيقت قانون اساسی عليرغ. »جرم سياسی را قانون بر اساس موازين اس?می معين می کند
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تا جرم سياسی را تعريف کند و مصاديق آن را مشخص  ه استو اکتفا به بيان کليات، جزئيات مسأله را به قانون عادی سپرد

  .اما اين کار تاکنون انجام نشده است و عم? اين اصل از قانون اساسی در رابطه با جرايم سياسی عقيم مانده است. نمايد

نظيم کنندگان قانون اساسی آگاھانه چنين راه گريزی را در قانون پيش بينی کردند و يا اينکه اراده واقعی برای اينکه آيا ت

مراحل تصويب اين اصل در مجلس خبرگان قانون . برقرای سازوکار ارفاقی برای جرايم سياسی داشتند چندان روشن نيست

  . سرعت برگزار شده است اساسی، مانند بسياری از اصول ديگر بسيار مختصر و به

نظام تازه در مجموع به نظر می رسد نگارندگان قانون اساسی با توجه به محدوديت زمانی که برای تھيه قانون اساسی 

درواقع قرار بود قانون اساسی . ند زياد بر سر اين اصل توقف نکننداهوجود داشت ترجيح دادتأسيس جمھوری اس?می 

ممکن آماده شود و جايی برای بحث ھای تئوريک حقوقی و سياسی عميق در اين رابطه نبود و انق?ب در سريعترين زمان 

  .افزودن ضمانت اجرا و تکليف صريح قانونی نيز ظاھرا به ص?ح دانسته نشد

در اين رابطه نشانی از قصد قبلی نمايندگان برای دادن  ]١١[در عين حال مشروح مذاکرات مجلس خبرگان قانون اساسی 

آنھا تصميم داشتند تا جرايم سياسی را نه در قانون عادی بلکه در متن قانون اساسی واجد . نيز ندارد» عده ناشدنیو«

خصوصيات متفاوت از ساير جرايم محسوب کنند و تضمينات قانونی خاص برای متھمان اين جرايم در نظر بگيرند تا به 

اينکه . بشوند» مفاسد و مضيقه ھا و ديکتاتوری ھا«بھشتی، مانع  تعبير نايب رييس مجلس خبرگان قانون اساسی، آيت اله

جزئيات اين مسأله به قوانين عادی واگذار شده است نيز امری کام? طبيعی است و اصوX قانون اساسی محل پرداختن به 

  . ھمه جزئيات نيست

ای تفکيک جرايم سياسی و جلوگيری از اما در عين حال دورانديشی و تجارب گذشته اقتضا می کرد که اگر اراده جدی بر

سرکوب مخالفان سياسی با حربه ھای قانونی و قضايی وجود داشت، حداقل يک تعريف اجمالی از جرايم سياسی ارائه می 

آنچنانکه مشروح مذاکرات خبرگان قانون اساسی نشان می دھد، تنظيم کنندگان اين اصل به خوبی از حساسيت اين مسأله . شد

دست کم، زمانی که تصميم گرفتند تعريف و . د و بايد برای عملی شدن آن ضمانت اجرای کافی پيش بينی می کردندآگاه بودن

  جزئيات اين اصل را به آينده موکول کنند، قطعا بايد به اين سؤال ھم پاسخ می دادند که اگر اين اتفاق نيافتاد تکليف چيست؟

 سياسیآيت اله خزعلی در ابتدای بررسی اين اصل، تعريف نشدن جرايم . نماند اين نکته از نگاه چند نفر از خبرگان به دور

در اول اصل نوشته شده است رسيدگی به جرايم سياسی، با اينکه برای جرايم «: و اظھار می دارد را غيرقابل قبول می داند

  ».اينجا احاله به مجھول است مگر مرجعی را معين کنيم. سياسی تعريف واضحی نشده است

بر لزوم تعريف جرم سياسی تأکيد می  ،آيت اله ربانی شيرازی نيز با اشاره به وجود اصلی مشابه در قوانين پيش از انق?ب

اين اصل سابق ھم بود و ھيچ نتيجه ای گرفته نشد و علتش اين بود که جرايم سياسی معلوم نشده بود چيست «: کند و می گويد

قانون اساسی سابق ايران بود  ٧٩در واقع اشاره وی به اصل . »معلوم بکنيم درست نيستواين را چنانچه مثل سابق بخواھيم 

تصريح کرده بود؛ ولی با توجه به عدم » تقصيرات سياسيه و مطبوعات«در مورد » ھيأت منصفين«که به لزوم حضور 

  . تعريف جرم سياسی مورد عمل قرار نمی گرفت
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به متن پيشنھادی اوليه اضافه شد و تعريف جرم سياسی را به قوانين موضوعه  گرچه اين تذکر اين اثر را داشت که قيدی

حتی می توان . باقی ماند» احاله به مجھول«محول کرد، اما در عمل باز ھم مشکل حل نشد و کماکان در ھمان وضعيت 

اسی را به عھده نھاد گذاردن اين اصل باز کرد و تعيين تکليف جرم سي» معطل«گفت که ھمين قيد بود که راه را بر 

  .قانونگزاری کشور در آينده ای نامعلوم گذاشت

طوXنی ترين اظھار نظر درباره اين اصل نيز به مخالف اين اصل، آقای خامنه ای اختصاص داشت که تمرکز خود را بر 

د داشت در صورتی که او اعتقا. مخالفت با اصل ھيأت منصفه گذارد و آن را نھادی فاقد مبنای فقھی و بی فايده بر شمرد

يک «به تعبير وی چنين ھيأت منصفه ای . ای ھم باشد بايد از بين مجتھدين باشند و نه افراد جامعهقرار باشد ھيأت منصفه

  . »اظھار نظر می کنند و می روند و قاضی می تواند قبول يا رد بکند] که[موجوداتی ھستند ضعيف 

: معرفی کرد و متذکر شد» مترقی«ازی روبرو شد که ھيأت منصفه را مسأله ای اين ادعای وی با دفاع آيت اله مکارم شير

ھمان قاضی که ايشان می فرمايند، ھمه شان که فرشته . باXخره مسايل سياسی، مسايل مھمی است که مظنه لغزش ھست«

در آنجا نظارت و کمک کنند در صورتی که عده ای به اسم ھيأت منصفه باشند و ). ولو در يک نظام اس?می(آسمانی نيستند 

  . »به نفع ملت و جامعه است... 

اصل مذکور ھم با اکثريت مطلق و تنھا با دو . در نھايت مسأله ھيأت منصفه ابقا شد و تغييری از اين جھت صورت نگرفت

اما آينده نشان داد که تضمينات Xزم برای اجرايی شدن اين اصل از قانون اساسی پيش بينی . رأی مخالف به تصويب رسيد

  . ائه تعريف آن نشدنشده بود و نھاد قانونگزاری نيز قادر به ار

  

  جرم سياسی در قوانين عادی ايران

ولی می توان موادی را در قانون مجازات  .ھمانطور که گفته شد، جرم سياسی در قوانين عادی ايران تعريف نشده است

ين قانون مجازات اس?می ذيل عناو ۵١٧تا  ۴٩٨مواد . اس?می يافت که احتمال وجود عنصر سياسی در آنھا وجود دارد

اقدامات متعددی را جرم » سوءقصد به مقامات«و » اھانت به مقدسات«، »جرايم ضد امنيت داخلی و خارجی کشور«

  . شناخته و ھمگی آنھا را  نه جرم سياسی بلکه جرم عمومی محسوب کرده است

ب حدود، محاربه را به قانون جديد مجازات اس?می در با ٢٧٩ع?وه بر موارد فوق که جنبه مجازات تعزيری دارند، ماده 

کشيدن س?ح به قصد جان، مال يا ناموس مردم يا ارعاب آنھا است، به نحوی که موجب «: اين صورت تعريف کرده است

ھمين ماده اقدام اشخاص با انگيزه شخصي که جنبه عمومی نداشته باشد را مشمول محاربه  ]١٢[. »ناامنی در محيط گردد

جرم محاربه با يکی از مجازاتھای اعدام، صلب، قطع اعضا يا تبعيد قابل ھمين قانون  ٢٨٢مطابق ماده . ندانسته است

  ]١٣[ .مجازات است
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كشور،  در نظام اقتصادی كشور، نشر اكاذيب، اخ?ل ھمين قانون ھم صراحتا جرايم عليه امنيت داخلی يا خارجی ٢٨۶ماده 

موجب اخ?ل شديد در نظم عمومی كشور، ناامنی يا « که احراق و تخريب، يا داير كردن مراكز فساد و فحشا را در صورتی

ورود خسارت عمده به تماميت جسمانی افراد يا اموال عمومی و خصوصی، يا سبب اشاعه فساد يا فحشا در حد وسيع 

   .و برای مجرم مجازات اعدام در نظر گرفته استاXرض محسوب کرده از مصاديق افساد فی» گردد

بر می گردد که به قيام مسلحانه در برابر نظام » بغی«اما نوآوری قانون مجازات جديد در اين رابطه بيشتر به معرفی جرم 

: استاين قانون مقرر داشته  ٢٨٧ماده . تعريف شده است و از باب حدود، مجازات اعدام برای مرتکب در نظر گرفته است

شود و در صورت استفاده از گروھي که در برابر اساس نظام جمھوری اس?مي ايران، قيام مسلحانه کند باغی محسوب می«

  ».گردندس?ح، اعضای آن به مجازات اعدام محكوم می

بودند که در پيش از اين برخی حقوقدانان و فقھا با معادل انگاری ميان مفاھيم سنتی و جديد، اين نظريه را مطرح کرده 

می توان پيش بينی کرد که با وارد شدن . ھمان مجرم سياسی است» باغی«ھمان جرم سياسی و » بغی«حقوق جزايی اس?م 

ولی با توجه به تعريف قانونی بغی و اخت?فات . اين جرم به قانون مجازات اس?می رضايت اين گروه تأمين شده باشد

بلکه تنھا . وجود دارد، به ھيچوجه نمی توان جرم سياسی را مترادف بغی دانست آشکاری که بين مفھوم بغی و جرم سياسی

  ]١۴[. می توان پذيرفت بغی يکی از مصاديق جرم سياسی است

ھمچنين ھمانطور که مشاھده می شود بسياری از مصاديق محاربه، در حکم محاربه، و يا مصاديق افساد فی اXرض آنگونه 

البته اين نظر . مورد حکم قرار گرفته اند آشکارا در قالب جرم سياسی قرار می گيرند که در قانون مجازات اس?می

زيرا موضوع جرم محاربه امنيت و . مخالفانی دارد که ادعا می کنند جرم سياسی قرابتی با محاربه يا افساد فی اXرض ندارد

در حالی که موضوع جرم . مردم می باشد آزادی مردم است و قصد و انگيزه محارب ايجاد ترس و تعدی به جان و مال

  . سياسی امنيت حکومت است و انگيزه مجرم سياسی ايجاد تزلزل در ارکان حکومت می باشد

وجود حس عدالت خواھی و انگيزه خيرخواھانه در ) الف: برای تحقق جرم سياسی دو شرط Xزم است«مطابق اين نظر، 

چنين اشخاصی ھيچگاه به اقدامات . علت وجود شبھاتی در ذھن مرتکبعدم مشروعيت حکومت ولو به ) ب.  مرتکب جرم

اما محاربه به اين علت که مرتکب آن قصد . خشونت آميز و قتل و غارت دست نمی زنند و به حفظ امنيت کشور پايبندند

جرمی است  محاربه. ايجاد رعب و وحشت و سلب آزادی و امنيت مردم را دارد به ھيچ عنوان مصداق جرم سياسی نيست

  ]١۵[» .عمومی و ممکن نيست مصداق جرم سياسی باشد

ع?وه بر ھمه اين موارد، دادگاه انق?ب ھم اتھاماتی را که به لحاظ ماھوی و طبق تعاريفی که پيشتر ارائه شد جرم سياسی 

صفه برای متھمان محسوب می شوند، جرم سياسی نمی داند و نه تنھا از برگزاری رسيدگی ھای علنی و در حضور ھيأت من

اين جرايم خودداری می کند، بلکه بر خ?ف حکم صريح قانونی که رسيدگی به جرايم مستوجب اعدام و قطع عضو را در 

ص?حيت دادگاه کيفری استان با حضور پنج قاضی دادگستری قرار داده است، تمامی اين محاکمات را با حضور تنھا يک 

  .قاضی برگزار می کند
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  ريف جرم سياسیت3ش برای تع

يکی از اھداف خود را  ،به رياست جمھوری ايران رسيد ١٣٧۶در سال خاتمی با وعده اص?حات  سيد محمدزمانی که 

قانون اساسی و مسأله تعريف جرم  ١۶٨اصل  ،از جمله اين اصول. احيای اصول معطل مانده قانون اساسی عنوان کرد

  . اما رسيدن به اين ھدف تنھا با ھمکاری دو قوه ديگر امکانپذير بود. سياسی بود

در قوه قضائيه تھيه » Xيحه جرايم سياسی«، پيش نويس توسط دولت صورت گرفتی پيگيريھايی که در آن زمان در نتيجه

ھيأت دولت نيز پس از انجام اص?حات مورد نظر خود به . ارسال گرديد و از طريق وزارت دادگستری به ھيأت دولت

خصوص در رابطه با مصاديق جرم سياسی و ترکيب ھيأت منصفه، Xيحه مزبور را به مجلس ششم تقديم کرد که اص?ح 

  .?می رسيدبه تصويب مجلس شورای اس ١٣٨٠خرداد  ٨اين Xيحه در تاريخ . طلبان در آن اکثريت را بر عھده داشتند

 یتھيه کنندگان اين Xيحه با اط?ع از دشواريھای ارائه تعريفی جامع و مانع از جرم سياسی، ت?ش کرده بودند با ارائه

مصاديق جرم سياسی در Xيحه مورد . فھرستی از مصاديق جرم سياسی از حجم ترديدھا و ابھامات در اين رابطه بکاھند

اجتماع و تبانی برای ارتکاب ) ٢. ا عضويت در گروه يا جمعيتی با ھدف برھم زدن امنيتتشکيل ي) ١: نظر عبارت بودند از

فعاليت تبليغی عليه نظام ) ۴.  سلب آزادی افراد به منظور برھم زدن امنيت ملی) ٣.  جرايم بر ضد امنيت داخلی يا خارجی

. م انتخاباتی و جرايم مندرج در قانون احزابجراي) ۵.  جمھوری اس?می ايران به نفع گروھھا و سازمانھای مخالف نظام

تکاب اعمالی عليه تشويق افراد به ار) ٧.  توھين به رؤسای قوا و مقامات حکومتی و رؤسای کشورھای خارجی) ۶ ]١۶[

  .  ع جمھوری اس?می ايرانفحيثيت و منا

افشاء و انتشار اسناد و ) ١: برخی جرايم ھم صرفا در صورت وجود انگيزه سياسی جرم سياسی محسوب شده بودند

جرايم خشونت آميز از جمله قتل، . افترا و نشر اکاذيب به قصد تشويش اذھان عمومی) ٢اط?عات سياسی طبقه بندی شده 

آدم ربايی، ھواپيماربايی و بمبگذاری نيز ولو اينکه با انگيزه سياسی ارتکاب يافته باشند از شمول جرم سياسی خارج شده 

  .بودند

شورای نگھبان با اع?م ھيجده مورد . ھمانگونه که انتظار می رفت اين مصوبه مجلس با مخالفت شورای نگھبان روبرو شد

به نظر مير سد . ی مجلس خودداری کرد و آن را به مجلس باز گرداندمغايرت با شرع و قانون اساسی، از تأييد مصوبه

اين مصوبه شد اين بود که اين جرايم حدود اس?می را ھم در بر می  اشکال عمده ای که موجب مخالفت شورای نگھبان با

به عبارت ديگر اين ادعا مطرح . گرفت و موازين شرعی که برای رسيدگی به حدود مقرر شده است را زير پا می گذاشت

مامی اين علی الخصوص مواردی مانند دخالت ھيأت منصفه در ت. شد که اين Xيحه موجب تعطيلی حدود الھی می شود

جرايم که شامل رسيدگيھای شرعی در جرايم مستوجب حد مانند محاربه و افساد فی اXرض ھم می شد موجب مخالفت قاطع 

  .شورای نگھبان شد
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مجلس ششم با رد ايرادات شورای نگھبان و اصرار بر مصوبه خود آن را برای حل اخت?ف به مجمع تشخيص مصلحت 

ع تشخيص مصلحت تمايلی برای ورود در اين مسأله از خود نشان نداد و مصوبه مزبور ولی مجم ]١٧[. نظام ارسال کرد

مجلس ھفتم ھمچنان به پيگيری برای تصويب اين Xيحه ادامه داد و حتی عده ای از نمايندگان از قوه . سالھا ب?تکليف ماند

در عمل پيشرفتی در اين زمينه صورت ولی . قضائيه درخواست کردند Xيحه جديدی را درباره جرايم سياسی تھيه کند

نگرفت و غير از تحوXت مقطعی که از حد اظھار اميدواری و وعده حل مسأله در آينده نزديک فراتر نمی رفت نتيجه ای 

  .حاصل نشد

ت?ش کرد تا در جريان تھيه  ١٣٨٧در اين ميان شورای عالی قضايی به رياست آيت اله ھاشمی شاھرودی يک بار در سال 

اين Xيحه به  ۴ولی متنی که به عنوان ماده . يحه قانون جديد مجازات اس?می، جرم سياسی را ھم در اين قانون وارد کند!

  . تصويب رساند نھايتا از Xيحه حذف شد

پيگيريھای برخی از نمايندگان و وعده ھای قوه قضائيه و اظھارات ضد و نقيض مسؤوXن قضايی تا ھمين اواخر ادامه 

علت اصلی اين کوتاھی قوه . جرم سياسی تھيه نخواھد کردجديدی برای و نھايتا نيز مشخص شد که قوه قضائيه Xيحه داشت 

قضائيه را ع?وه بر عدم تمايل ذاتی به در نظر گرفتن امتياز برای مجرمان سياسی، می توان اخت?ف نظر و سردرگمی 

البته در اين مدت طرحی . تعريف از جرم سياسی به توافق برسند مسؤوXن قضايی دانست که ھيچگاه نتوانستند بر سر يک

  .از سوی عده ای از نمايندگان به مجلس تقديم شد که موجب شد اين موضوع مجددا در دستور کار مجلس قرار گيرد

  

  وضعيت فعلی و طرح جديد جرم سياسی

به مجلس ارائه شد و کميسيون حقوقی و  » جرم سياسی«نفر از نمايندگان با عنوان  ١٩طرحی از سوی  ١٣٩٢در سال 

قضايی تشکيل گرديد و اخيرا حقوقی و در ھمين راستا کارگروھی در کميسيون . قضايی مجلس مسؤول رسيدگی به آن گرديد

طرح جرم سياسی در شش ماده در کميسيون به تصويب رسيده و قرار است به زودی در صحن علنی مطرح و اع?م شد 

  .تصويب برسد توسط نمايندگان به

چنانچه ھر يک از جرايم زير با انگيزه «: بدون آنکه تعريفی از جرم سياسی ارائه دھد، مقرر داشته استاين طرح  يک ماده

سياسی توسط اشخاص حقيقی يا گروھھای سياسی دارای مجوز قانونی عليه ساختار، نھادھا يا مسئوXن حکومتی به جھت 

توھين، افترا و نشر ) ١ :»جرم سياسی محسوب می شود سياسی قانونی شھروندان انجام شود،عملکرد آنان و يا عليه حقوق 

توھين به نماينده سياسی يا رئيس کشور ) ٢سای قوا، وزرا و نمايندگان مجلس و اعضای شورای نگھبان اکاذيب نسبت به رؤ

  . تیجرايم انتخابا) ۴جرايم مندرج در قانون احزاب ) ٣خارجی در قلمرو ايران  

انگيزه اص?ح امور کشور بدون اراده ضربه زدن به اساس جمھوری اس?می «انگيزه سياسی را به تبصره ماده مزبور ھم 

جرم سياسی  ،يک رت انطباق با تعريف مقرر در مادهتنھا در صوفوق  تمامی مصاديقبدين ترتيب . کرده است تعبير» ايران
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 »ايران جمھوری اس?می اساس«قصد ضربه زدن به  با انگيزه اص?ح صورت گيرند و يعنی به شرطی که محسوب شده اند

  . وجود نداشته باشد

) ١: به طور خ?صه عبارتند ازست که جرم سياسی محسوب نمی شوند که مواردی را برشمرده ا نيزاين طرح  ٣ماده 

حمل و ) ۴سرقت و غارت اموال  )٣ريايی  بمبگذاری، ھواپيماربايی و راھزنی د) ٢جرايم موجب حدود قصاص و ديات 

تحريک مردم به تجزيه ) ٧جاسوسی و افشای اسرار  ) ۶ارتشا، اخت?س و پولشويی  ) ۵نگھداری اسلحه و مواد مخدر  

  .طلبی و جنگ و کشتار

و حضور ھيأت نحوه رسيدگی به جرايم سياسی  ،تصريح به لزوم علنی بودن دادگاه خودداری از بااين طرح نيز  ۴ه ماد

برای متھمان و محکومان جرايم  یامتيازاتنيز  ۶به موجب ماده . را به قانون آيين دادرسی کيفری ارجاع داده استمنصفه 

است که شامل مجزا بودن از مجرمان عادی، ملزم نبودن به پوشيدن لباس زندان و نيز منع استفاده از  شدهسياسی پيش بينی 

و دسترسی به کتب و نشريات و راديو و و مکاتبه با اعضای خانواده و حق م?قات  اصحبس انفرادی جز در موارد خ

  .تلويزيون است

جرم سياسی را می توان محدودترين و واپسگرايانه ترين رويکردی دانست که تاکنون و برخورد با مسأله اين نحوه تعريف 

کسی مجرم سياسی محسوب می شود که اقدامی در  مطابق اين ديدگاه تنھا. در طرح ھا و لوايح مختلف مطرح شده است

اين در  .و قصد اص?ح او طبق نظر قاضی رسيدگی کننده محرز باشد انجام نداده باشد اساس جمھوری اس?می  مخالفت با

مفھومی  »اساس جمھوری اس?می«وجود ندارد و به ع?وه » قصد اص?ح«معيار مشخصی برای احراز حالی است که 

حکومت بر مبنای موازين « می توان حدس زد که. و قابل توسعه است و تعريفی از آن به عمل نيامده است بسيار کشدار

از اجزای اساسی اين مفھوم باشند؛ با اين حال امکان تفسير موسع و تعميم آن به موارد  »نظريه وXيت فقيه«و  »یاس?م

  .ديگر ھم وجود دارد

مانند محاربه، افساد فی اXرض، و بغی قرار اس?می به ع?وه در صورتی که اقدامات مرتکب به ھر نحوی مشمول حدود 

گيرد جايی در داخل اين تعريف ندارد و ھمانند گذشته در دادگاھھای انق?ب و با حضور يک قاضی به طور محرمانه مورد 

به عنوان » بغی«محسوب شدن خصوص مانطور که پيشتر گفتيم  در اين در حالی است که ھ. محاکمه قرار خواھد گرفت

ساير مواردی که  .کمتر اخت?فی بين فقھا و حقوقدانان وجود دارد، تا جايی که برخی اين دو را يکی پنداشته اندجرم سياسی 

عداد اين موارد تقريبا دو از شمول جرم سياسی خارج شده اند ھم بسيار وسيع و گاه غيرمرتبط ھستند و جالب اينجا است که ت

نه تعريف جرم سياسی و در حقيقت به نظر می رسد ھدف اصلی اين مصوبه . برابر موارد مشمول عنوان جرم سياسی است

  .تعيين مصاديق آن بلکه تعيين مواردی است که نظام جمھوری اس?می به عنوان جرم سياسی به رسميت نخواھد شناخت

افرادی که . نقض غرض اصلی از شناسايی گروھی از جرايم به عنوان جرم سياسی استاين نحوه نگرش به جرم سياسی 

در عمل ممکن است مشمول اين طرح قرار گيرند به شدت محدود ھستند و ھيچ تغييری در وضعيت منتقدان، فعاXن، و 

مواردی ھم که به . اد نمی کندمخالفان سياسی حکومت که متھم به اقدام عليه امنيت و يا ساير جرايم امنيتی می شوند ايج
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و به طور کلی طرح اين موارد  ذکر شده اند بعضا جزو حقوق مسلم زندانيان محسوب می شوند ششعنوان امتياز در ماده 

  .د تا انکه به دنبال ايجاد تغييرات مثبت در وضعيت متھمان به جرايم سياسی باشدبيشتر جنبه زينتی داردر چنين طرحی 

در ھر حال به نظر می رسد تعريف جرم سياسی بار ديگر در دستور کار مجلس قرار دارد و نظرات قوه قضائيه ھم در تھيه 

ولی اينکه اين طرح چه زمانی نھايی شده و به تصويب مجلس خواھد رسيد ھنوز . اين Xيحه مورد توجه قرار خواھد گرفت

اما احتمال اينکه چنين طرحی با تغييرات احتمالی . وان پيش بينی کردمشخص نيست و برخورد شورای نگھبان را ھم نمی ت

  .در برخی مواد آن به تصويب نھايی برسد و به قانون تبديل شود وجود دارد

  

  نتيجه

و ھمين امر يکی از عوامل  استاخت?ف بين حقوقدانان  جرم سياسی مسأله ای پيچيده و منشأنمی توان انکار کرد که تعريف 

اما مھمترين دليل خودداری نظام جمھوری اس?می از تعريف جرم سياسی را . است بودهشدن آن در قوانين ايران تعريف ن

برای مراجع قضايی به خصوص دادگاھھای انق?ب » مضيقه«می توان اطمينان از دست و پاگير شدن چنين قانونی و ايجاد 

  .دانست

را » امنيتی«امنيتی را وظيفه ذاتی خود می دانند و سخاوتمندانه برچسب  دادگاھھای انق?ب که برخورد با جرايم به اصط?ح

در . به بسياری از پرونده ھای عادی می زنند، ھرگز زير بار پذيرش ھيأت منصفه و علنی بودن جرايم سياسی نمی روند

دھند و برای مثال گاه حتی شرايطی که اين دادگاھھا ھيچگونه پايبندی به اصول دادرسی و حقوق متھمان از خود نشان نمی 

از دادن رونوشت آرای خود به محکومان و وک?ی آنھا خودداری می کنند و يا مانع حضور وکيل مدافع در جلسه رسيدگی 

حتی تصور وجود . ھای غير قانونی خود می بينندبودن اين محاکمات را به ضرر رويهمی شوند، طبيعی است که علنی 

ھای انق?ب غير واقعی به نظر می رسد و اصوX با فلسفه وجودی اين دادگاھھا در تعارض قرار ھيأت منصفه نيز در دادگاھ

  .می گيرد

به ع?وه، ھمانطور که اشاره شد جرايم تروريستی و خشونت بار ھم موجب شده اند دشواريھايی درباره تعريف جرم سياسی 

ن چنين جرايمی نبايد مشمول امتيازات مجرمان سياسی مطرح شود و به طور کلی اين نگرش وجود داشته است که مرتکبي

با اين حال اگر انگيزه سياسی مرتکبين احراز شود به نظر نمی رسد رسيدگی در دادگاه علنی و با حضور . محسوب شوند

  . ھيأت منصفه ارفاق خارق العاده ای در حق اين افراد باشد

حقوقی ايران از جمله برای جرايم عليه امنيت، اين موارد کمترين در حقيقت با توجه به وجود مجازات اعدام در سيستم 

آنچه به عنوان امتياز برای مجرمان سياسی مطرح . امتيازی است که برای متھمان جرايم سياسی در نظر گرفته شده است

است و در  کومتحجلوگيری از سرکوب مخالفان و منتقدان سياسی توسط ای می شود ھم در واقع ابزار کنترل کننده ای بر

  .نھايت تمام جامعه از آن منتفع خواھد شد
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به ع?وه نبايد فراموش کرد که ھر فردی، صرفنظر از اتھامی که متوجه او شده است، تا زمانی که در دادگاه صالح به 

. جود دارداتھامش رسيدگی نشده و به موجب حکم قطعی محکوم نشده است بايد بی گناه فرض شود و احتمال تبرئه شدن او و

برای مثال دولت می . از سوی ديگر ھمواره احتمال ايراد اتھامات ساختگی از طرف دولت عليه مخالفان سياسی وجود دارد

تواند افراد يا گروھھای مخالف را مسؤول اقدامات تروريستی مختلف قلمداد کند و در پوشش اين ادعا به حذف مخالفان خود 

  ]١٨[. بپردازد

 فته شده بين المللی از جمله ميثاق حقوق مدنی و سياسی که ايران بدان ملحق شده و ملزم به اجرای آن استموازين پذير اگر

در زندانھای ايران محبوس  امنيتیاز افرادی که به عنوان مجرم  ھد شد که تعداد زيادیامشخص خو قرار گيرد،م?ک عمل 

ی ھااصوX مرتکب ھيچگونه جرمی نشده اند و تنھا آزادی اند،گر از جمله اعدام محکوم شده بوده و يا به مجازاتھای دي

اگرچه جرم سياسی در قوانين ايران تعريف نشده است ولی افکار . و حقوق مدنی و سياسی خود را اعمال کرده اند اساسی

  . عمومی اين افراد را زندانی سياسی محسوب کرده و در بسياری از موارد آنھا را شايسته مجازات نمی داند

منصفانه در مورد ھيچيک از اين افراد رعايت نشده و حق دادرسی بين المللی می توان گفت موازين  جرأتبه ع?وه، به 

اگر موازين دارسی منصفانه در مورد اين افراد رعايت می شد بسياری از آنھا . بنيادين آنھا در اين رابطه نقض شده است

  .ھرگز محکوم و مجازات نمی شدند

محکوميت ی توان ادعا کرد تمامی آرای قانون اساسی م ١۶٨بدين ترتيب با توجه به معطل ماندن و عدم اجرای اصل 

صادره از دادگاھھای ايران در خصوص متھمان به جرايم سياسی در طول سی و پنج سال گذشته به دليل عدم استفاده از 

ھا فاقد مشروعيت بوده و نه تنھا نقض تعھدات بين المللی جمھوری اس?می محسوب ھيأت منصفه و نيز علنی نبودن رسيدگی

بديھی است بھانه عدم تعريف جرم سياسی . لکه نقض قانون اساسی خود جمھوری اس?می نيز به حساب می آيدمی شود، ب

ھا و محکوميتھای فوق باز پس از سی و پنج سال به ھيچ عنوان عذر موجھی نيست و مشروعيت را به ھيچيک از رسيدگی

  . نمی گرداند

ال کوتاھی سيستم قانونگزاری جموری اس?می ايران در تصويب در مجموع، تأخير يکصد ساله و به ويژه سی و پنج س

قانونی برای تعريف جرم سياسی را تنھا می توان در انگيزه ھای سياسی و عدم تمايل برای دادن ذره ای امتياز به مخالفان و 

برای » سياسی«ی شناسايی وصف اين تأخير به قدری طوXنی شده است که اصوX نظريه. منتقدان حکومت تفسير کرد

 حقيقتدر . دن از سيستم ھای حقوقی مدرن استبرخی جرايم و قائل شدن امتياز برای متھمان به اين جرايم، در حال محو ش

اصول دادرسی منصفانه، استق?ل و بی طرفی دستگاه قضايی، لغو مجازات با استقرار نظامھای دموکراتيک، شناسايی 

آزادی فعاليت سياسی و حزبی و تضمينات قانونی گوناگون برای حفظ حقوق ھمه  اعدام، آزادی بيان، آزادی اجتماعات،

کاسته ضرورت چنين تفکيکی از متھمان از جمله اصل علنی بودن تمام محاکمات و لزوم دخالت ھيأت منصفه در جرايم مھم 

  .است

به ع?وه بايد توجه داشت گرچه تضميناتی مانند علنی بودن محاکمه ميتواند نقش مؤثری در کشف حقيقت و منصفانه بودن 

دادگاه ايفا کند، ولی نبايد فراموش کرد که اين اصل تنھا در مجموعه بزرگتری از شرايط و اوضاع و احوال می تواند اھداف 
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دموکراتيک بودن حکومت است که اصول متعدد ديگری مانند پاسخگو بودن  ،طاساسی ترين اين شراي. فوق را تضمين کند

در غير اينصورت، علنی بودن محاکمه به جای آنکه نقش . مسؤوXن، آزادی بيان و آزادی مطبوعات را نيز در دل خود دارد

حيثيت و آبروی مخالفان از طريق کنترل کننده برای حکومت و دستگاه قضايی را ايفا کند می تواند به ابزاری برای لطمه به 

  ]١٩[. برگزاری دادگاھھای فرمايشی و علنی تبديل شود

آنچنانکه اشاره شد، . ھمين مسأله در رابطه با حضور ھيأت منصفه در جريان رسيدگی به جرايم سياسی نيز صادق است

ارآمد دنيا ساز و کارھای مختلفی برای ھيأت منصفه بايد متشکل از نمايندگان اقشار جامعه باشد و در سيستم ھای قضايی ک

اما اگر نحوه انتخاب ھيأت . تضمين بی طرفانه بودن و حضور اقشار مختلف مردم در ترکيب ھيأت منصفه وجود دارد

اتفاقی که در −منصفه غير دموکراتيک بوده و حکومت بتواند افراد مورد نظر خود را به عنوان ھيأت منصفه منصوب نمايد

ای تنھا ابزاری برای سرکوب مخالفان و چنين ھيأت منصفه −ت منصفه در دادگاھھای مطبوعات افتاده استرابطه با ھيأ

  .منتقدان خواھد بود

آنچه اين مجموعه را تکميل می کند و مھم ترين پيش شرط برای تحقق دادرسی منصفانه محسوب می شود استق?ل قوه 

ای که دستورات خود را، به خصوص در ی وابستهقوه قضائيه. است قضائيه و تفکيک واقعی قوه قضائيه از ساير قوا

مخالفان سياسی حکومت، از نھادھای امنيتی و مسئوXن رده باXی نظام بگيرد، خود منشاء بی عدالتی و  اتھاماترسيدگی به 

  .کوب خواھد ساختنقض دادرسی منصفانه خوھد بود و از علنی بودن محاکمه و حضور ھيأت منصفه نيز ابزاری برای سر

ھمچنين ذکر مجدد اين نکته مفيد است که آنچه در قانون اساسی ايران به عنوان امتياز و ارفاق برای مجرمان سياسی مطرح 

برای مثال . ندمی شود در بسياری از کشورھا جزو اصول عادی دادرسی ھستند و اصوX امتياز خاصی محسوب نمی شو

کشورھای مبتنی بر سيستم کامن لو تفکيک بين جرايم سياسی و عادی به اين صورت  ھا از جمله دردر بسياری از کشور

جزو بديھی ترين قواعد دادرسی ) در جرايم مھم(پذيرفته نشده است و اصل علنی بودن دادرسی و حضور ھيأت منصفه 

  .است

رف شناسايی و تصريح به يک حق سخن پايانی آن که، مسأله جرم سياسی در ايران به خوبی بيانگر اين واقعيت است که ص

در حاليکه گاه تصريح به يک اصل در قوانين يک . در قانون اساسی يک کشور الزاما به معنای احترام به آن در عمل نيست

کشور به خصوص در قانون اساسی به عنوان يک پيروزی بزرگ و تضميمنی برای پاسداشت آن محسوب می شود، تجربه 

تا زمانی که اراده عملی در ميان . قانون اساسی ايران مثال نقضی برای چنين تصوری استتصريح به جرم سياسی در 

حاکمان برای اين کار وجود نداشته باشد، پيدا کردن بھانه و کارشکنی در اجرای يک اصل قانونی، ھر چقدر که قطعی و 

  .دشواری نيست مسلم باشد و حتی اگر در مھمترين سند قانونی کشور درج شده باشد، کار چندان

  

  :يادداشت ھا
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تعدادی از کسانی که در امر تھيه پيش نويس قانون اساسی دخيل بودند تحصيل کرده کشورھای فرانسوی زبان مانند سوئيس و فرانسه  ]١[

  .بودند و به قوانين اين کشورھا به عنوان مدلی برای تھيه قانون اساسی ايران نظر داشتند


�رو، ر
	، ������ت  ]٢[����

%�$ و #�"! در ���ق ��ا، ����	 ��� ��� ا����  ،٢٢'.  

  .١٨٧، ١٣٧٩�5�6 زاد(، ���3 ���1، ��3ر�	 در ���ق �1�2$ ا��ان، د/.� 
+� -,�ر #"�! دا
+*�( ����� ��رس،  ]٣[


�$، C>����، ��م ����!، 
+� A@وه+*�( /�ه<= و ا
��+	 ا�>�!،  ]۴[��A١٣٨٨ ،��.  

�رد$ ]۵[>D� $���  .١٢٢، ١٣٨٨، ���G و ا�1<� ٢٧و  ٢F، ��� ���3، ��م ����! در ���ق �1�2$ ا�>م، -���، ��Eر( �

]۶[  ،$�.H
�ن و2>$ داد
�2 ،!���ر��G، ر��، ز��<	 ���ق ��ا$ #�
٠'٢، '١٣٧.  

�رد ار/�����D� �� !J ����!، رواق ا
��+	، ��Eر(  ]٧[K�� $�%
 !
�6� ،!"# ،	��  .٨٨، ١٣٨٠$ ، -ذر و د��$��3 ��ر2

  .١٩٣، )٣(حبيب زاده  ]٨[

]٩[  ،M
�ق �+� در ��Gن ����GE ،�N دا����3، � ��� ،!�O�/ ��� $ر�J٢٣٩، ٢، ج ١٣٨٨.  

  .٢۴١ھمان،  ]١٠[

]١١[  !���# Qر /�ه<*! و روا���ر$ ا�>�! ا��ان، ادار( R2 ا�G�� !ن ا����
�J !��G
�رت �+�وح �Tا�2ات �S"D ��ر�! N

�را$ ا�>E S"D� ،!�١٣FV  

محاربه عبارت از کشيدن س=ح به قصد جان، مال يا ناموس مردم يا ارعاب «: قانون جديد مجازات اس=می مقرر داشته است ٢٧٩ماده  ]١٢[

ھرگاه کسی با انگيزه شخصی به سوی يک يا چند شخص خاص س=ح بکشد و عمل او . آنھا است، به نحوی که موجب ناامنی در محيط گردد

عمومی نداشته باشد و نيز کسی که به روی مردم س=ح بکشد، ولی در اثر ناتوانی موجب سلب امنيت نشود، محارب محسوب نمی جنبه 

  org/persian/permalink/1000000316.html#.U9D4BV4Q5uYhttp://www.iranhrdc.  :نکبرای م=حظه متن کامل قانون  .»شود

) صلب، پ) اعدام  ب) الف: حد محاربه يکی از چھار مجازات زير است«: قانون جديد مجازات اس=می مقرر داشته است ٢٨٢ماده  ]١٣[

  .»نفی بلد) ۴قطع دست راست و پای چپ، 

  .١٢٢، )۵(موسوی بجنوردی  ]١۴[

  .١٢٣ھمان،  ]١۵[

متن قانون فعاليت احزاب، جمعيت ھا و انجمن ھای سياسی و صنفی و انجمن ھای اس=می يا اقليت ھای دينی شناخته شده مصوب  ]١۶[

/a372-47df-9a26-Portal/File/ShowFile.aspx?ID=c0f84ddfhttp://www.moi.ir-: اينجا قابل مشاھده است  ١٣۶٠

05a066622945 .  

بر مبنای دستور آيت اله خمينی تاسيس شد تا به موارد اخت=ف نظر بين مجلس شورای  ١٣۶٧مجمع تشخيص مصلحت نظام در سال  ]١٧[

برای تشخيص مجمع تشخيص مصلحت نظام «: ستمقرر داشته ا. ا.ا.قانون اساسی ج ١١٢اصل . اس=می و شورانی گھبان رسيدگی کند

مصلحت در مواردی که مصوبه مجلس شورای اس=می را شورای نگھبان خ=ف موازين شرع و يا قانون اساسی بداند و مجلس با در نظر 
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وظايفی که در اين گرفتن مصلحت نظام نظر شورای نگھبان را تأمين نکند و مشاوره در اموری که رھبری به آنان ارجاع می دھد و ساير 

  .»...قانون ذکر شده است به دستور رھبری تشکيل می شود

از فرماندھان اط=عات سپاه در کردستان که اقدام به قتل افراد مختلف از جمله کولبران مرزی و » ھيوا تاب«پرونده جنايت ھای باند  ]١٨[

برای  .از اين موارد است که اخيرا گوشه ھايی از آن برم= شدمعرفی آنھا به عنوان اعضای گروھک ھای تروريست می نمود، تنھا يکی 

  http://persian.iranhumanrights.org/1392/08/moradi-/2 : مثال رجوع کنيد به

  .٢٣٩، )٩(قاری سيد فاطمی  ]١٩[


